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i TRES ANOS no han sido suficientes para esclarecer el asesinato mas increible del
siglo.

Mientras los hombres que dirigen el gobierno de EE. UU. patrocinan la tesis de que
el homicida de Kennedy fue uno solo (Oswald), todos los que han analizado con criterio
independiente este caso y estudiado los 26 volumenes que comprende el “informe” de la
Comision Warren, llegan a la conclusion de que John F. Kennedy fue victima de una cons-
piracién, Asi aparece demostrado en el articulo del periodista norteamericano Richard H.
Popkin, que publicara recientemente “The New York Review of Books” y que, de inme-
diato, logro amplia divulgacion en varios paises.

Si resulta increible la forma eémo la Comision Warren se las arreglé para desinfor-
mar al pueblo de EE. UU. en un caso tan importante, también es inaudita la suerte corrida
por muchos de los testigos que presenciaron circunstancias importantes del asesinato y cu-
yas declaraciones derriban la tesis oficial. Catorce de estos testigos (los mas “rebeldes”)
han muerto trigicamente y de manera inexplicable...

No hay duda de que si Kennedy fue victima de una conspiracion, los verdaderos cul-
pables gozan de impunidad; y, para ello, es preciso que ocupen altos cargos ejecutivos en
EE. UU. En todos los casos de asesinato, los investigadores comienzan formulandose una
pregunta medular: ;a quién aprovecha este crimen?... Cuando todavia estaba tibio
el cadaver de Kennedy, juraba como Presidente el terrateniente de Texas y abogado de los
poderosos petroleros texanos, Lyndon B. Johnson,

A continuacion, “PUNTO FINAL” reproduce aspectos del articulo de Popkin, que ha
provocado tantos comentarios en EE. UU. y en Europa, y ofro en el que se cuenta la suerte
corrida por los catorce testigos, firmado por Thomas Buchanan, autor del demoledor en-
sayo “;Quién mato a Kennedy?”.

EL SEGUNDO OSWALD:
Una posible conspiracion

N una de- las tultimas obras de Victor

Serge, El Caso del Camarada Tulayev,

escrita hace mas de 15 afios, se narra
el equivalente ruso de la historia de Oswald.
Un joven enajenado, descontento con mu-
‘hos aspectos de su vida em la Unién Sovié-
tica (la comida, su pieza, su trabajo, etec.),
‘ompra un rifle y logra dispararle al Ministro
Tulayey una noche cuando sale de un auto.
Comienza una investigacion exhaustiva, se-
guida por una purga. Millones de personas
son arrestadas y se las hace confesar su
parte en una vasta conspiraciéon contra el
gobierno. Naturalmente, nunca se sospecha
gquién es el asesino verdadero, ya que nadie
lo puede imaginar como uwn conspirador.
Contintia su vida insatisfecha, enajenada,
mientras el gobierno descubre la gran ma.
gquinacion.

En contraste, cuamdo asesinaron a Ken-
nedy, una solucion emergi6o dentro de pocas
horas: un hombre solitario y alienado habia
actuado absolutamente por su propia cuen-
ta. La investigacion de la policia de Dallas

del FBI procedio entonces a fortalecer
ste punto de vista y a acumular todo tipo
de detalles acerca del asesino solitario: al.
cunos falsos (como el mapa confeccionado
nor el asesino), algunos triviales (su rendi-
niento en las preparatorias), algunos suge-
‘entes (la bolsa que llevo consigo al deposito
de libros), algunos convincentes (la presen.
‘ia de su rifle y tres cartuchos). Desde sus

origenes —en Dallas, la noche del 22 de no
viembre de 1963—, la carrera exitosa de la
teoria de un solo conspirador demuestra que
esta explicacion era la més agradable para
los investigadores y el publico.

La Comision Warren, después de muchos
meses de supuesta labor y busqueda, saco
una conclusion que era un anticlimax, prac
ticamente la misma a que llegd el FBI en su
informe de diciembre de 1963, excepto con
respecto a los detalles acerca de como exac-
tamente ocurrié aquello. La Comisién, arro-
pada com la santa dignidad de sus augustos
miembros, declard que era su conviccion de
que un &sesino solitario y alienado, Lee Har-
vey Oswald, habia llevado a cabo el crimen.

Sin embargo, la teoria “oficial” no era
plausible. Involucraba una canfidad de suer.
te increible. Oswald fuvo que llevar el rifle
al edificio sin atraer la atenciéon. So6lo dos
personas lo vieron con una bolsa larga, ¥
nadie vio la bolsa o el rifle dentro del edi-
ficio. Tuvo que encontrar un lugar. desde
donde podia tirar sin ser observado: segun
la Comisién, encontré el lugar s6lo unos mi-
nutos antes del hecho. Tuvo que disparar un
rifle de mala calidad, con un telescopio de-
ficiente, con viejos cartuchos, y darle a un
blanco movil en un tiempo minimo, tirando
con extraordinariz exactitud (segin el FBI,
los tres disparos dieron en el blanco en 5,6
segundos; segun la Comisiéon, de tres dispa-
ros, dos dieron en el blanco). Si tenia razon
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Comision, Oswald no tuvo acceso al rifle
lesde la mitad de septiembre hasta la noche
iel zsesinato y no pudo practicar durante
0s ultimos dos meses. Habiéndose mostra-
do un crack con el rifle, Oswald logré de
alguna manera dejar la escena del crimen
calmadamente, sin que lo detectaran, esca-
pando a su casa. Si no hubiera sido por el
incidente Tippit (“inexplicable” para el In-
forme), Oswald bien podria haber desapare-
cido. De hecho, asi lo hizo después del epi-
sodio, y lo tnico que realizé fue atraer aun
mas atencién metiéndose en un cine sin
pagar,

Los nuevos libros Whitewash (de Harold
Weisberg), Inquest (de Edward Jay Epstein),
v varios articulos, llevan a la conclusion de
que la teoria oficial no es implausible, ni le-
galmente débil, sino que es IMPOSIBLE.

Aun antes de estos libros, habia problemas.
Casi todos los presentes juraron que el primer
disparo no provino desde el edificio en que
esteba Oswald (los testigos son casi todos
policias). Oswald, ademés, era un pésimo fi.
rador y su rifle malo. Los expertos nunca
lograron duplicar su supuesta hazafia de los
5.6 segundos, aungue el blanco no se movia
v tuvieron mucho tiempo para el primer dis-
paro y ya habian corregido el telescopio del
arma. No habia testigos oculares de los dis-
paros de Oswald. Sélo Brennan pudo jurar
que Oswald estuvo en el lugar del crimen;
pero el mismo testigo no lo pudo reconocer
cuando estaba entre varios otros hombres.
Tampoco hubo tiempo para bajar y salir
del edificio (nadie lo vid salir). El test de la
parafina dio resultados positivos en las ma.
nos pero negativos en la cara. No hay nece-
sidad de ser Perry Mason para destruir un
caso tan débil. Sin embargo, siempre gueda
abierta la posibilidad de creer en un “mi-
lagro”.

Los datos “comprobatorios” son los siguien.
tes: Kennedy recibié dos impactos, Connally
por lo menos uno; el rifle de Oswald se em-
contré en el sexto piso; fres cartuchos del
mismo rifle se encontraron frente a una
ventana del sexto piso; la impresion de la

palma de la mano de Oswald estaba en el

rifle: sus huellas digitales en unas cajas cer-
ca de la ventana; los expertos balisticos di-
cen que los fragmentos distorsionados de las
balas encontradas en el auto de Kennedy
vienen del rifle de Oswald; que la bala casi
completa (namero 399, encontrada en el hos-
pital, euya historia trazaremos en breve, de-
finitivamente provino del rifle de Oswald;
a Oswald lo observaron en el edificio mas o
menos a esas horas.

El material presentado por los nuevos ar.
ticulos y libros memoscaba esta teoria de dos
maneras. Primero, examina detenidamente
la secuencia de los disparos y la evidencia
meédica para demostrar que los tres disparos
no pudieron venir de Oswald. Segundo, prue-
ba que la teoria de la Comision estd en con.
flicto con la del FBI sobre un numero cru.
cial de puntos. Es decir, o ambas teorias,
consideradas juntas, son imposibles; o de-
muestran que hubo mas de un asesino dis-
parandole a Kennedy.

El informe del FBI, publicado por primera
vez por Epstein, dice que “hubo tres dispa.-
ros: dos balas dieron en Kennedy y una hi-
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rio a Connally”. Pero esto ignora la evidenc:
incontrovertible, probada por la pelicula d
Zapruder, de que una bala no pegd en e
auto e hirié a un espectador. Este film, ade
mas, establecié exactamente los momentos
cuamdo pudo haber sido el impacto a Ken.
nedy y cuando pudo haber sido el impacto
a Connally. Entre el primer disparo y el se-
gundo habia menos de 2,3 segundos. Y la
Comision encontré gue es fisicamente im-
posible esto. Oswald no podria haber heri
do al Presidente y a Connally con dos tiros
separados. Se trato de desechar esta eviden-
cia diciendo que una bala habia herido a
ambos. hombres y gque <Connally tuvo una
reaccion retardada. Pero la evidencia de la
autopsia demostré que esto era imposible,
debido al angulo del disparo y al lugar de
la herida. Es decir, tenia gue haber por lo
menos dos personas disparando.

Aun si los informes del FBI respecto a la
bala son falsos, hay que preguntarse si la
teoria de la Comision Warren se hace mas
plausible. Su teoria de una bzala fnica (pa
ra Kennedy y (Connally) depende de lo si
guiente: que la bala haya entrado por la parte
posterior del cuello de Kennedy, saliendo por
su garganta en una direccién vertical después,
entrando por la espalda de Connally, sa-
liendp posteriormente debajo del pecho,
atravesando después su mufieca y finalmen.
te llegando al fémur. Pero las fotografias
de la ropa de Kennedy demuestran absoluta.
mente que fue herido por la espalda. Por lo
tanto, una bala que caminira hacia abajo
habria salido por el pecho de Kennedy v
no habria dafiado al Gobernador Connally

La Comision podria probar el asunto de
una vez por todas mostrando los Rayos X
y fotos de la autopsia: pero éstas se han
extraviado y nadie sabe quién las tiene. La
Comisién cristaliza -su teoria en torno a la
bala 399, que, segliin ellos, cayd desde el cuer.
po de Connally después de haber atravesado
a las dos victimas. El razonamiento es muy
simple, casi teol6gico: si ocurrio, es posible.

Pero la bala 399 trae muchos problemas.
Los doctores afirman que esa bala no podria
haber causado el daifio que se le atribuye;
solo habia perdido 2.5 gramos de su peso y
solo en Connally se encontraron tres gramos
de material. Ademés, cualquier otra bala
disparada del rifle de Oswald quedaba hecha
papilla; no asi la bala 399, que estaba ente
ra y sana, a pesar de haber atravesado dos
cuerpos en muchas partes. En ninguna prue
ba se pudo conseguir una bala similar a la
399.

Pero, ¢qué otra posibilidad hay? La Co-
misién nunca parece haber considerado la
posibilidad de que la bala se colocé ahi a
proposito. Pero es una hipétesis razonable
de que la bala nunca estuvo en un cuerpo
humano y pudo haberse colocado en una de
las camillas. Es decir, posiblemente parte de
la evidencia es “falsa” o pudo haber sido
falseada.

En cuanto a la bolsa de papel café, que
se encontré al lado de la ventana del sexto
piso, se supone que es la misma que Oswald
hizo la noche del 21.22 en Irving y también
se supone que la usé para traer el rifle a
edificio el dia 22. Weisberg ha destruido esta
reconstruceion de la Comision. Marina O:s



KENNEDY: victima de una conspiracion.

wald y Wesley Frazier (quien condujo a
Oswald a Irving) niegan la presencia de la
bolsa. Frazier fue examinado dos veces ¥y
ambas veces contesté con la megativa. Ade-
més, la bolsa que recuerdan Frazier y su her-
mana tuvo como maxima longitud 27 pulgadas
(la parte mas larga del rifle dg Oswald es
34,8 pulgadas): la bolsa encontrada junto a
la venftana tiene 38 pulgadas. La Comision
decidié que Frazier y su hermana temian ra.
zon al decir gue Oswald llevaba una holsa,
pero no le creyeron al decir que su longitud
no coincidia con la de la bolsa encontrada.
Wesley Frazier tomé una prueba con unm de-
tector de mentiras. Resultado: decia la ver-
dad., Nadie vi6 a Oswald enfrar al edificio
con una bolsa de papel.

Si tengo razon al decir que la bolsa que se
encontrdé y la que se vio son diferentes, esto
significa que el rifle emtro al depdsito de
libros en otra ocasion distinta a la entrada
de Oswald el 22. de noviembre, y gque hubo
una premeditacion efectiva en las acciones
de Oswald, hasta el punto de fabricar evi.
dencia que confundiera a los investigadores.
Pero, a pesar de todo esto, siempre se reci-
ben estas criticas con un estruendoso y sar-
castico “Bueno, ¢y qué importa?” ¢Para qué,
por ejemplo, queria Oswald implicarse a si
mismo en el asesinato? Trataré de explicar
el porqué enseguida.

Los 26 volumenes contienen una cantidad
de extranios episodios en que la gente decla-
ra haber visto o haber tenido trato con Os-
wald bajo circunstamcias poco normales: por
ejemplo, que se vio a Oswald disparando con
precision y rapidez en un campo de tiro;

que el y dos hombres “latinos” trataron o
financiar actividades ilegales mediante 1o
colaboracion de la sefiora Sylvia Odio: qu:
Oswald traté de cobrar un cheque por 189
dolares en el almacén de Hutchinson. Estas
instancias, y son muchas, han sido dejadas
de lado por la Comisién, principalmente a
raiz de que ocurrieron cuando Oswald apa.
rentemente no estaba en ese lugar o incluian
actividades que Oswald supuestamente no
ejercia, como manejar un automdvil. Claro
que ocurren estos casos de identificacion
equivocada en un caso con tanta publicidad.
Pero, entre los casos rechazados, muchos
testigos parecen dar testimonios en que se
puede confiar, y no tienen razones para es.
far mintiendo. Bogard, un vendedor de au-
tomoviles, al cual se le hizo posteriormente
una prueba de detector de mentiras (que de-
mostré que decia la verdad), juré que un
hombre gue habia dado su nombre como
Oswald, que era idéntico a Oswald, salié en
un auto con él. Otros testigos corroboran
ésto. Sin embargo, la Comision desechd este
testimonio porque estaba comvencida de que:
a) Oswald no stbia manejar un auto; y b)
esa noche (del 9 de noviembre) la pasd es-
cribiéndo una extrafa carta a la Embajada
soviética. Casos como los de Bogard (son
muchos) hicieron que Leo Sauvage en Com-
mentary postulara la posibilidad de que
otra persona estaba tratando de imitar a
Oswald.

Pero ¢para qué un Oswald duplicado? La
Comision nos muestra un Oswald que es in-
significante y trivial: adguiere importancia
el dia 22 de noviembre. Pero los casos que
sugieren la duplicacién comienzan mas tem-
prano, el 25 de septiembre de 1963, dia en
que Oswald viajo a México y un segundo Os.
wald fue a la Oficina del Servicio Selectivo
en Austin, Texas, dio su nombre como Har-
vey Oswald y dijo que queria discutir la po-
sibilidad de que lo dieran de baja. Sin em.
bargo, Oswald viajaba hacia México en ese
mismo instante.

Algunos han sugerido que tal vez se tra-
taba de arreglar las cosas de antemano para
implicar a Oswald, pero los casos en gene.
ral no tienen ese fin. Hay dos tipos de apa-
rente duplicacion, segin el momento en que
ocurrian, Me parece que son evidencias de
que Oswald estaba involucrado en una cons-
piraciéon que culminé el dia 22, cuando la
duplicacion jugé un papel fundamental en
el asesinato y en la muerte del policia Tippit.

El Informe parece mostrar gue hace mu-
cho tiempo (cuando Oswald estaba em Nueva
Orleans) ocurrian actividades conspirativas.
Por un lado, la correspondencia entre Ma.
rina Oswald y Ruth Paine indica que Oswald
estaba insatisfecho con su vida doméstica
y su vida econdmica y deseaba volver a Ru-
sia con su familia. Por otra parte, desde
mayo en adelante, Oswald comenzé sus ac-
tividades pro.castristas, escribiéndole al Co-
mité Juego Limpio con Cuba (Fair Play for
Cuba) en Nueva York, con el Partido Comu-
nista y con el Partido Socialista - Obrero,
dandoles generalmente informacion falsa o
equivoca con respecto a sus actividades. Gas-
té6 gran cantidad de su poca plata en la edi.
cion de boletines, tarjetas para ser miem.
bro, ete., pagandole a gente para que distri-
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uyera este material. Pero, muy significati.
amente, mo hizo esfuerzo alguno para cam-
lar su organizacién de “Juego Limpio con
“uba” de una ficclén en una realidad. Nun-

‘2 tuvo otro miembro que Oswald y el clara.

mente ficticio “Alec J. Hidell”. Oswald no
se esforzé por encontrar gemtes izquierdistas
o simpatizantes de su causa, aunque en la
Universidad de Tulane habian muchos. La
nnica persona oue si vino a verlo, segin Ma.
rina, fue tratado como un falso pro-castris.
ta, un- agente. ‘Oswald mintié6 al JLCC, a la
policia y al FBI acerca®de su organizacion,
asegurando oue tenia 35 miembros, aue se
reunian periédicamente, que recibia llama.
dos telefonicos de Hidell, etc. Todo esto pa-
r? convencer a la Embajada cubana en Mé-
Xico.

La evidencia demuestra, ademaéas, que Os.
wald no tenia intencion alguna de viajar a
Cuba o a la URSS a través de México. Ade.
mas, a propésito hizo imposible su viaje, exi-
giendo a los cubanos que unieran la visa pa-
ra entrar a Cuba con otra visa para prose-
guir viaje hacia la URSS. Todo parece indi-
car (y hay muchos otros factores muy lar-
2os de enumerar agui) que Oswald hizo todo
lo posible por demorar e imposibilitar su
viaje, pero si le interesaba ligar su nombre
con la Embajada cubana.

Mientras Oswald estaba en México bus.
cando la visa que no deseaba, ciertos miste-
riosos sucesos ocurrian en Texas. Ya memn-
clonamos la visita al Servicio Selectivo. Ese
mismo dia 25, Oswald fue visto en un café
en Austin por dos personas. Esa noche, la
senora Twiford, de Houston, recibié un lla.
mado de Oswald, que no venia desde México
donde el verdadero Oswsald estaba en ese
momento. El que llamaba dijo que queria
ver al senor Twiford antes de volar a Méxi-
co. El 26 de septiembre ocurri6 el incidente
de la sefora Odio, una refugiada cubana,
que inform6 a la Comisiébn que Oswald y
dos “latinos” habian ido a pedirle financia-
miento para actividades violentas. Ella dijo
que Oswald hablé de lo facil que seria ma.
tar al Presidente Kennedy, y que alglin cu-
bano lo debié haber hecho después de Ba-
hia Cochinos. Ella reconocié a Oswald por
las fotos. (No olvidemos que aparentemen.
te estaba en México).

La Comision se preocup6 de hacer averi-
guaciones acerca de la veracidad y amtece.
denfes de la sefiora Odio. Aparecié como una
persona que no tenia porqué mentir. Final-
mente, el 21 de septiembre de 1964, recibie-
ron el informe del FBI que declaraba que
se habia localizado un miembro del grupo
que visité a la sefiora Odio y que éste habia
negado la presemcia de Oswald, aunque dijo
que uno de los visitantes se “parecia mucho
a Lee Harvey Oswald”.

Ni siguiera sabemos si el FBI prosiguio
sus investigaciones. ¢Era éste el doble de
Oswald? ¢Usabs o0 no el nombre de Oswald?
¢En qué actividades estaba envuelto cuando
visito a la sefiora Odio? ¢Fue ese hombre el
que aparecié en los otros episodios de un
Oswald duplicado? Pero nada se ha dicho de
esto hasta ahora, -

Otros incidentes, aparentemente triviales,
comienzan a tomar un matiz siniestro. Hay
una firma “Oswald” en la compra del pasaje
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en un bus mejicano que no es la firma ha
bitual de Oswald. Se sabe que Oswald no
estuvo en ese bus. El 4 de octubre, Oswald
y su familia llegaron mamejando un auto a
la estacion de radio KPOY de Alice, Texas.
Pero, como Oswsald no manejaba y estaba
en ofra parte... ese no podia ser Oswald.
Hay innumerables casos como éste, donde la
Comision establecié primero la imposibilidad
de la presencia de Oswald para después re.
chazar el testimonio que establecia qgue ha
bia dos Oswalds.

Los ultimos dias de octubre, viviendo en
Irving, Texas, Oswald se unié6 a la ACLU,
una organizacion ultra.derechista (segin una
carta escrita al Partido (Comunista, “para
infiltrarlo”). En noviembre, un hombre pa
recido a Oswald, con su familia, lleg6 a una
tienda a comprar un rifle. Fué identificado
fehacientemente como tal. Pero, como esta
ba manejando un auto... Esto cobra impor.
tancia, ya que establece la posibilidad de
que el otro Oswald tuviera un rifle; ya que
ese mismo dia un senor igual a Oswald hizo
que repararan su arma, haciéndole tres agu-
jeros (el de Oswald tenia sélo dos). Claro
que la Comision sabia que Oswald sélo te.
nia un rifle; por lo tanto, el testizo se habia
equivocado y no era Oswald el que pidi6 que
le repararan el arma.

Suma y -sigue: un almacenero y un barbe.
ro insisten en que vieron a Oswald, que tra
t6 de cambiar un cheque por 189 ddlares, que
compré tales y cuales mercaderias, que vino
con su esposa, que manejaba un auto, etc.
Marina Oswald ha negado todo esto y lo ha
probado, Oswald mismo parece haber estado
en otra parte. No tenia 189 ddélares; las mer.
caderias gque compré no eran de su gusto.

El dia 9 de noviembre, mientras Oswald
escribia una carta a la Embajada soviética
(que después -copié a mAagquina, dejandola
para que cualguiera la pudiera ver, en Opo.
sicion a su practica habitual) estableciendo
su lealtad hacia el Kremlin y hacia Castro,
ocurrieron dos apariciones del otro Oswald.
Una de ellas es la ya mencionada con Bo
gard, el vendedor de autos. Ese mismo dia
comienzan las actuaciones de Oswald en un
campo de tiro. Este sefior, que era idéntico a
Oswald, hizo todo lo posible para llamar la
atencion sobre su excelente punteria. Apa
reci6 muchas otras veces, siempre en mo.
mentos cuando el ‘“verdadero” Oswald esta
ba en su trabajo o en su hogar. Durante la
semana del 12 al 17, este Oswald nunca dejo
la pensién donde vivia. Pero hay personas
que lo vieron practicando con su rifle (igual
al gue se encontré posteriormente) y com
prando mercaderias en Irving, donde no es.
tuvo esos dias.

Otro hecho importante en estos dias es el
siguiente. Oswald solia tomar desayuno tem
prano en la mafiana en el restaurante Dobbs
House, en el distrito de North Beckley. Una
empleada jura que Oswald llegé a tomar
desayuno tarde en la mafana (a las 10,
cuando Oswald estaba trabajando) del 20
de noviembre, y se acuerda de él porqgue se
puso desagradable debido a unos huevos que
no estaban hechos como deseaba. A esa mis
ma hora estaba ahi el policia Tippit “como
era su costumbre” y habia mirado a Oswald
con una especie de rabia. Al FBI no le in-



ereso este encuentro de Oswald con Tippit
antes del 22 de noviembre, ya que se sabia
gque Oswald estaba trabajando esa mafiana
v @10 pudo haber estado ahi. Tampoco les
importé el extrafio hecho de que Tippit es-
tuviera en ese lugar tan fuera del recorrido
entre su trabajo y su hogar.

La ultima vez que se sabe que aparecio el
doble de Oswald es la més importante: unos
momentos después del asesinato. Un testigo,
Worrell, vio- parte de un arma saliendo del
edificio, eseuché ecuatro tiros y corrié haecia
la parte trasera del edificio. Ahi vio a un
hombre saliendo. Posteriormente lo recono-
ci6 como Oswald, aunque se desdijo frente
a la Comisién. Este hombre parece ser el
mismo que vio el oficial Roger Craig, un
eficiente observador, y que fue identificado
como Oswald después. Este sujeto se metio
en un auto y desaparecio. La Comisién de.
seché estas identificaciones ya que mo podia
tratarse de Oswald. Hay muchos otros casos:
algunos <dudosos, otros posibles y una gran
cantidad de identificaciones que no recogié
el Informe Warren. Todo parece indicar,
pues, que habja un segundo Oswald y que
éste hizo todo lo posible para llamar la aten-
cion del publico. Surge la pregunta: ;Para
qué? |
- Yo sugiero que la duplicacién tuvo una
importancia ecrucial en los sucesos del dia
22, El segundo Oswald era un tirador exce.
lente, el verdadero no lo era. El papel del
verdadero Oswald era ser el sospechoso prin.
cipal, perseguido por la policia, mientras que
el segundo Oswald, uno de los asesinos, de-
sapareceria, tal como lo observaron Worrel
y Craig. Esto resuelve muchos enigmas.
_Oswald, el conspirador metédico, va a Ir-
ving el 21 de noviembre, sin un paquete. Vuel-
ve a Dallas el 22 de noviembre con una bolsa
de papel café de 27 pulgadas para atraer la
atencion de Frazier y su hermana. Posterior-
mente, la tira. Oswald y el segundo Oswald
llegan separadamente ese dia al edificio. Co-
mo Oswald habla poco a la gente, no hay ra-
zones por las cuales debe advertirse dema-
siado la presencia del doble. Previamente (en
Dallas es muy fécil portar armas y Oswald
va tenia experiencia de cémo esconderlas des-
de el atentado contra la vida del General
Walker), los dos rifles se trajeron al edificio.
(Se sabe que el dia anterior habia dos rifles
ahi, mencionado casualmente por uno de los
empleados del edificio).

Oswald fabrica, en esas horas, la bolsa de
papel que después se encuentra. Con ésto se
identifica a Oswald definitivamente con el cri-
men. Es sugerente también que haya huellas
digitales atn no identificadas en los cajones
que sirvieron para el asesinato. Estas segura-
mente son las huellas del segundo Oswald, que
estaba preparando el escenario para tener
donde apoyarse. Oswald parece haber tenido
un dia absolutamente normal. Hasta el punto
de que instantes después de los tiros se le vio
absolutamente calmado comprando una be-
bida gaseosa en el casino del edificio.

A las 12:30 comenzé6 el asunto. Todo indica
que el rifle de Oswald no podria haber dis-
parado con la exactitud que se le atribuye.
Ademas hay pruebas, sistemdaticamente igno-
radas por la Comision Warren, de que por lo
menos un tiro provino de otro lugar que el
edificio de Oswald. Ademas, estd el hecho

inusitado de los tres cartuchos que el tirador
dejo. junto a la ventana, cosa insana, ya que
complicaba al presunto rifle de inmediato en
el asunto. Ademas, Oswald no habria tenido
tiempo ni instrumento como para limpiar el
rifle antes de bajar. El segundo Oswald, en
cambio, tenia tiempo de sobra. El rifle de Os-
wald estd conectado de dos maneras con el
crimen: a) por los cartuchos (no sabemos
si fueron disparados ese dia o antes); b) por
la bala 399 (de la cual no sabemos nada). Las
balas encontradas en el vehiculo de Kennedy
estan demasiado dafiadas para permitir una
identificacién. Es decir, nada prueba que el
rifle de Oswald se usara para el crimen: solo
que tres cartuchos dejados en el edificio, y
que una bala encontrada mucho despues en
circunstancias no aclaradas, sefialan a ese ri-
fle como el responsable.

Es decir, es casi seguro que, ademas del

OSWALD: hubo dos en vez de uno.

verdadero Oswald, habia dos tiradores. Uno
en el depdsito de libros. El otro cerca de un
estacionamiento de autos. El problema para
este ultimo es que la policia buscoé en este lu-
gar y no encontré un rifle. Yo he visitado el
lugar y noté que es muy posible que el asesi-
no se haya escondido en la parte trasera de
un auto. Después, alguien lo habria sacado de
ahi. Un hombre vio un auto partir unos minu-
tos después del crimen.

Uno de los Oswalds, seguramente el verda-
dero, fue visto un minuto y medio después
del asesinato en el segundo piso, por dos per-
sonas. Otro fue observado por la Sra. Reid;
pero con otra ropa, yendo hacia la salida. El
segundo Oswald desaparecid, aunque lo vieron
Craig y Worrel. El verdadero Oswald volvio a
su pension, dejando rastros evidentes y claros
a cada paso y sin el menor apuro (hasta le
dio su taxi a una sefiora y espero otro). Para
colmo, en vez de ir directamente a su casa,
se demoro, tomando un bus que no le servia,

)



No llegé hasta la casa en taxi. Lo dejo unas
cuadras antes y se vino caminando. Entré y
salié a los pocos minutos.

La Sra. Earlene Roberts, ama de llaves de
la casa, informa lo siguiente: a) mientras Os-
wald estaba en su pieza (era la una mas o
menos), un auto de la policia pard frente a
la casa y tocd su bocina, esperé un momento y
después se fue; y b) cuando Oswald se fue,
se detuvo unos momentos en la parada del
bus (que iba de vuelta al centro de Dallas),
esperd “varios minutos”. Después caminé ha-
cia el lugar donde se encontré con el policia
Tippit. Aunque se ha puesto en duda que esta
odisea fuera posible, hay muestras de que pu-
do haber sucedido asi.

El asunto Tippit es extrafio. Parece tener
poco que ver con la personalidad de Oswald,
ya que no era un hombre como para matar
a Tippit sin motivos aparentes. Es también
extrano que Tippit hubiese parado a un sos-
pechoso. Era un hombre con poca imagina-
cion y munca habia mostrado entusiasmo o
esfuerzo: hacia 13 afios que no recibia un au-
mentd de categoria o de salario. Es dificil
creer que Tippit, basandose en una vaguisi-
ma. descripeion que podia corresponder a mi-
les de hombres de Dallas, hubiese parado a
alguien a tantos kilometros del asesinato.

Toda la evidencia: los cartuchos, la bolsa

papel café, el rifle, la bala 399, la ausencia
de Oswald del depésito de libros, todo, esta-
ba para implicar a Oswald mientras los otros
desaparecian, confundiendo la busqueda. Os-
wald también desapareceria posteriormente.
Como indicéd Fidel Castro en su analisis del
29 de noviembre de 1963, las falsas activida-
des procubanas de Oswald sefialarian que
Oswald habria ido a Cuba, implicando a este
pais en el asesinato.

Si la trama fue como yo sospecho, Oswald
jugd bien su rol. La policia lo buscé a él, 1o en-
contré y lo arrestd, ignorando de inmediato
toda otra clave o sospecha. Desde el princi-
pio buscé todo en funcién de Oswald. La pre-
sencia de un segundo Oswald habria converti-
do en inatil toda identificacion de Oswald.
Era un plan perfecto. No habrian podido juz-
garlo, ya que se habia creado bastante mate-
rial de antemano para confundir el asunto
en el caso de que-Oswald cayera preso.

Mi teoria es s6lo una posibilidad, pero se
diferencia de la de la Comision en dos cosas:
no afirma hechos milagrosos o imposibles, ¥
explica muchos datos (la presencia de dos Os-
walds, de dos bolsas de papel, la bala 399, y da
alguna explieacién, aunque pequefia, la tunica
que se conoce hasta la fecha, del asunto Tip-
pit) que la Comisibn Warren ha rechazado,
como ha rechazado todo material que pro-
bara otra teoria u otra posibilidad que la suya.

La muerte de los testigos

ATORCE testizgos expira-

ron ya. El tultimo, el 6

de agosto pasado. Uno
de ellos fue ultimado, como
Oswald, en una comisaria;
ofro perecié en una cércel de
Dallas, mientras se hallaba
bajo la vigilancia de la mis-
ma policia que custodié a Os.
wald y hoy resguarda a Ru-
by. También desaparecieron
ires hombres que tuvieron ac-
ceso, antes que nadie, al de.
partamento de Ruby, luego
de caido Oswald; alli conver.
saron con George Senator, el
amigo con quien Ruby com-
partia la vivienda: dos de
ellos eran periodistas, el ter.
cero, abogado.

La primera victima fue Bill
Hunter, encargado por The
Long Beach Press Telegram
de un reportaje sobre el ase.
sinato de Kennedy. Cinco
meses después del 24 de no-
viembre de 1963 —fecha de
su entrevista con Senator—,
el mismo dia en que Senator
debia deponer ante la Comi.
sion Warren, Hunter leia en la
sala de periodistas del Depar.
tamento de Policia de Long
Beach, un edificio ironfea-
mente llamado Inmueble de
la, Seguridad Publica.

Dos vigilantes entraron en
la sala: uno de ellos disparo

un tiro gue alcanz6 al perio-

dista en pleno corazén. Du.
rante las investigaciones, el
vigilante declaré que, sin
querer, habia dejado caer su
revolver, y que éste accionéd
solo. Pero la trayectoria de
la bala no correspondia con
la herida de Hunter:; se pre-
gunté al agente coémo, si el
proyectil parti6 del piso, ha-
bria penetrado en el cuerpo
de Hunter de arriba hacia
abajo. Entonces, el policia
modific6 su versién: en rea.
lidad, dijo, estaba disputando
una apuesta con su compa-
fiero para ver quién de los
dos desenfundaba y dispara-
ba mas rapido sus armas; la.
mentablemente, habia olvida-
do poner el seguro a la suya,
y asi alcanz6 a Hunter, no a
su colega, al que debia apumn-
tar. El ofro vigilante se limi.
t6 a exponer que €l se halla.

ba de espaldas. La Justicia se

dio por satisfecha v decreté
que la muerte de Hunter era
“accidental”.

Cinco meses méas tarde per-
di6 la vida el periodista que
acompainé a Hunter en la vi-
sita a casa de Ruby. Jim Koe-

the, del Times Herald, de Da-
llas, salia del bafio, donde
acababa de tomar una du.
cha, cuando fue atacado por
un especialista en karate: se-
gn la Policia, lo eliminé de
un golpe en la garganta. La
Policia nunca pudo, hasta hoy:
atrapar a ese desconocido. EIl
tercero de los presentes en la
charla con Senator, el aboga-
do Tom Howard, perecié a
causa de una crisis cardiaca
en Dallas, en mayo de 1965.
El 3 de junio, un pequeno
semanario de la region, el
Midlothian Mirror, escribia:
“Howard se comportaba de
manera exfrana con sus ami.
gos dos dias antes de su de-
ceso. Fue transportado al hos-
pital por “un amigo”. No se
le practicé la autopsia”.

Un valioso personaje des.
aparecia dos meses amtes de
iniciarse el proceso a Ruby;
estaba complicado en un de-
lito secundario, pero vincula.
do con el asesinato de Ken-
nedy: la tentativa de homi-
cidio contra un testizo que
habia afirmado que el vigi.
lante Tippit mo fue ultimado
por Oswald; ese testigo se lla.
ma Warren Reynolds.

Reynolds asistié a la muer



le de Tippit y siguié al eri.
minal una cuadra, mas o me.
nos. Dos meses después, ante
los detectives del Federal Bu-
reau of Investigations (FBI),
Reynolds dijo que aquel hom.
bre no se parecia a Oswald;
a los dos dias, Reynolds re.
cibié un tiro en la cabeza. La
policia apresé en seguida a
Darrel Wayne Garner, pues
Garner habia admitido delan-
te de su cunada que, en efec-
to, habia tratado de eliminar
a Reynolds. Al ser arrestado
presenté6 una coartada: una
antigua bailarina de strip-
tease y ex empleada de Ruby,
Nancy Jane Mooney, podia
jurar que los dos estaban en
plena “conversacion intima”
en el instante en qgue Rey-
molds fue herido. La Mooney
confirmé esa declaracion y
Garner qued6 libre de inme.
diato.

Ocho dias mas tarde, Nan-
cy Jane Mooney era detenida
por escandalo: habia dispu.-
tado con la amiga con guien
compartia un departamento.
Por delito tan menor, la Po-
licia encarcelé a la mujer;
dos horas después fue halla.
da ahorcada en su celda.
“Suicidio”, seguin la Policia.
Entretanto, Reynolds se recu-
peraba; al abandonar el hos.
pital, y temeroso de un se-
gundo atentado, compré un
perro guardian, roded su ca-
sa de un sistema de luces y
tomé la costumbre de no sa-
lir de noche. En julio de 1964,
cuando el FBI volvié a inte.
rrogarlo, sefiald ‘que era Os.
wald el hombre a quien vio
matar a Tippit.

Otra bailarina de strip-
tease, que trataba a Ruby
desde 15 afos atras y traba.
jaba en su cabaret de Dallas
en noviembre de 1964, fue
llevada a deponer en favor
de su empleador. Toda prue.
ba de un encuentro entre Ru-
by y Oswald antes del asesi-
nato de Kennedy, hubiera su-
puesto la participacion de
Ruby en ese crimen. Diez per-
sonas, por lo menos, dijeron
ante la Comisién haber visto
juntos a los dos: los investi-
gadores los interrogaron has.
ta hacerles reconocer que tal
vez Se equivocaban. No obs-
tante, “una posibilidad de
asociaciéon entre Oswald v Ru-
by —sefiala el Informe Wa-
rren— pasa por John Carter,
inquilino del edificio de ave.
nida Beckley Norte 1026, don-
de vivia Oswald. Carter era
muy amigo de Wanda Joyce

Killam, que conocié a Ruby
al poco tiempo de que éste
se Instalara en Dallas, en
19477,

Contrariamente a los de-
més locatarios del 1026, Car-
ter declaré que Oswald con.
versaba con él a memnudo. Por
aquel entonces, Carter traba.-
jaba junto al marido de Wan-
da (eran pintores) y visitaba
al matrimonio con regulari-
dad. No obstante, la Comi.
sion mo lo interrogd; Carter
enviéo una deposicion por es-
crito en la que afirma que
nunca oyo hablar de Ruby
“antes del asesinato de Os.
wald” y que nunca oyo a Os.
wald “hablar de Ruby o de
su cabaret, el Carrousel”.
Wanda Killam, a su vez, ex-
presé al FBI que no recorda-

RUBY: asesing al primer y
mas importante testigo.

ba haber mencionado el nom.
bre de su empleador delante
de Carter.

Los investigadores, pese a
todo, no parecian convenci-
dos. Tiempo después del ase.
sinato, la Policia intenté sa-
ber méas interrogando al ma.
rido de la bailarina. En rea-
lidad, fueron tantas las cita.
ciones, que Henry Thomas
Killam guedé sin trabajo, en
Dallas: se volvié sospechoso.
A comienzos del proceso a
Ruby, abandoné la ciudad;
dos dias después de que el
asesino de Oswald fue con-
denado a muerte, Killam lla.
mé a su esposa desde Pen-
sacola, Florida, para avisarle
que habia encontrado uma
ocupacion. Por poco tiempo:
24 horas después, el 17 de
marzo, lo hallaron muerto en
la calle, con la garganta sec-
cionada. La Policia conjeturd
que Killam se habia cortado
al caer contra un escaparate.

El 22 de noviembre de 1963,
William Whaley, taxista, con-
dujo a Oswald desde una ca.
lle cercana al Depo6sito de
Libros —edificio del que par-
tieron los disparos, seglin el
Informe Warren— hasta un
sitio cercano al lugar donde
Tippit habria de perder la
vida. Whaley, como todos los
taxistas norteamericanos, lle.
va una suerte de diario de a
bordo. De acuerdo con esas
anotaciones, Oswald no tuvo
tiempo de cometer los dos
crimenes que se le imputan
(Kennedy, Tippit); pero tr_as
recibir la visita de la Policia,
Whaley declaré que podia ha.-
ber errores en sus anotacio-
nes. Luego, perecié en un ac-
cidente de auto, el 18 de di-
ciembre de 1965.

Otro caso en el que las ex-
plicaciones oficiales mo satis.
facen demasiado, y que yo
clasificaria como dudoso, es
el de la célebre periodista
Dorothy Kilgallen, gquien con-
sigui6 un extraordinario pri-
vilegio durante el proceso a
Ruby. El juez Joe Brown, un
magistrado texano bastante
fantasioso, presté su despa-
cho a la sefiora Kilgallen pa-
ra una entrevista con Ruby;
ni siquiera los vigilantes que
custodiaban al acusado estu-
vieron presentes. Mas tarde,
cuando Earl Warren —presi-
dente de la Corte Suprema
de USA y titular de la Co-
misién Investigadora del ase-
sinato— interrogé a Ruby en
su celda de la prision de Da-
llas, Dorothy Kilgallen publi-
c6 lo que Ruby habia con-
versado con élL

Esa transcripcion exclusiva
sefialaba en tres oportunida.
des que Ruby confeso al pre-
sidente de la_Conte su miedo
de decir toda la verdad .obre
el papel que jugara en la
muerte de Oswald; la diria
s6lo si Warren lo trasladaba
a Washington. Pero Warren
afirmé carecer de facultades
para ordenar la transferen.
cia, Ruby, entonces —siem.-
pre en palabras de la Kilga.
llen— solicité que se retira-
ran los policias y funciona.
rios que acompanaban a Wa-
rren, un pedido que también
denegd el presidente de la
Corte.

Ruby, en fin, expreso a
Warren que poderosos diri.
gentes de Dallas habian ur-
dido un complot para elimi.
narlo. Warren habria dado a
entender, entonces, que los
temores de Ruby eran los de

-
i



in hombre alterado.

En noviembre de 1965, quin.
ce meses después de pubiicar
los detalles de ese encuentro,
Dorothy Kilgallen fue encon-
trada muerta en su casa. Las
primeras constataciones dije-
ron que habia ingerido una
dosis excesiva de somniferos,
pero el examen médico des.
truyé esta hipétesis. La in-
vestigacion se diluyé sin al.
canzar un resultado definiti-
vo; a lo sumo, las autorida-
des aseveraron que no se tra.
taba de un homicidio. Tam.
poco hay pruebas sobre Ila
muerte de la decimocuarta
victima, que expiré el 6 de
agosto 1ultimo: Lee Bowers.
Bowers manejaba su auto, en
las cercanias de Dallas, y lo
estrellé contra un muro. El
asunto pasé inadvertido para
la prensa; sin embargo, Bo-
wers era quizas el mas im.
portante testigo.

El 22 de noviembre de 1963,
el ferroviario Bowers se ha.-
llaba en lo alto de una to.
rre de observacién, a unos
cientos de metros del puente
debajo del cual iba a pasar
la comitiva presidencial. Un
monticulo le dificultaba la
vision, em el momento del
asesinato; por lo tanto, sélo
observo lo que sucedia detras
del monticulo, pero fue el
unico en hacerlo. Bowers
marco sus observaciones en
una libreta.

Hacia ese lugar se dirigie.
ron los policias —segiin do.
cenas de ellos lo narraron
ante la Comision Warren—
en los segundos posteriores
al tiroteo; franquearon la
glorieta de cemento, a la de-
recha del auto de Kennedy,
atravesaron los arboles y lle-
garon hasta la playa de esta.
cionamiento y las vias fé.
rreas, buscando el origen de
los disparos que parecian pro.
venir de alli.

Bowers también fue testigo
de otro incidente que lo sor.
prendié y que se produjo, an.
tes del asesinato del Presi-
dente, en la playa de esta.
cionamiento reservada a la
policia. Segtin su relato, el
acceso a la playa, ubicada en
las proximidades del Depo.-
sito, habia sido cerrado por
un vigilante dos horas y me.
dia antes de la llegada de la
comitiva. No obstante, en los
20 minutos anteriores al paso
«e Kennedy, tres autos fue-
ron autorizados a entrar;
Bowers destaco que el pri.
mero de ellos no llevaba cha.-
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pa de Texas y se asombro de
que un vehiculo de ofro Es.
tado recibiera permiso que se
le negaba a la Policia. El co-
che dio una vuelta a la pla-
ya y la abandono. ¢

Luego vio ingresar un se-
gundo auto, con chapa de
Texas, cuyo conductor “pa.
recia tener un micréfono o
un auricular de teléfono o
algo asi... junto a su boca,
sostenido por una mano,
mientras manejaba con la
otra”. Bowers anoté que este
coche, como el anterior, dejo
la playa “luego de haber da-
do vueltas en -ella durante
tres o cuatro minutos”. Fue
seguido, “siete u ocho minu.
tos después”, por un tercer
automovil, cuyas chapas eran
de la misma procedencia que
las del primero. Bowers re-
cuerda que este vehiculo se
hallaba en la playa cuando
sonaron los tiros; un solo
hombre iba al volante de es.
te coche, pero otras dos per-
sonas .se enconfraban cerca
de él, ocultos en parte por
los arboles que separaban la
playa del muro semicircular.
Uno de los dos llevaba traje
oscuro; el otro, camisa blan.
ca.

Los investigadores pregun-
taron a Bowers si habia ob.
servado alguna anormalidad
en las proximidades del auto-
movil, al estallar los dispa-
ros. “Algo se produjo —res-
pondié—, algo que salia de lo
comin y que atrajo mi vista,
pero que no podria identifi.
car. Me pareei6 que habia
una especie de agitacion, y,
en seguida, un policia llegd
en motocicleta a ese lugar
arbolado donde yo vi a los
dos hombres”. ¢Doénde esta-
ban entonces? “Si la memo-
ria no me falla, uno aun es-
taba alli; del otro no me
acuerdo. El de traje oscuro
era muy dificil de distinguir
entre los arboles. El de la ca.-
misa blaneca, si, pienso que
todavia estaba alli”.

J. C. Price, quien se habia
encaramado al techo de una
casa vecina, dijo a la Comi-
sién: “Vi correr a un hombre
al costado de los rieles hacia
los vagones de pasajeros, des-
pués de la rafaga. Llevaba
una. camisa blanca y tenia
algo entre las manos” (to-
mo 19, pagina 492). Un vigi.
lante, Seymour Weitzman,
declaro: “De inmediato esca.
1é el muro, entre el pasaje
subterraneo y el momnumento.
Pregunté a un hombre que

estaba alli si habia Visto
escuchado algo. Me respondic
que habia visto a alguien
arrojar algo en el matorral”
Weitzman se puso a buscar
ese misferioso objeto; pero
no encontré el arma del cri-
men. Por extrana coinciden-
cia, a él le toco descubrirla
mas tarde, en el Deposito de
Libros.

{Qué fue del hombre de la
camisa blanca y de sus dos
companeros? Harold Norman,
que con algunos amigos se
encontraba asomado a una
ventana, en el quinto piso del
Deposito, testimonié: “Vi a
los policias y a detectives de
civil, creo; hurgaban en los
automoviles vacios. Me acuer.
do haber visto algunos de
ellos sobre los techos” (to-
mo 4, pagina 192). ¢Consi.
guieron evadirse los tres des.
conocidos? No, porque fueron
arrestados. Elkins, el sherif
adjunto, expresa: “Un agente
de la ciudad llegd al depar.
tamento central con tres pri.
sioneros a quienes habia de.
tenido al borde de los rieles.
Los encarcelé y puse a dispo-
sicién del capitan Fritz (jefe
de la brigada criminal). Pero
Fritz los dejo en libertad al
establecerse la version oficial
de que Oswald era el tunico
asesino de Kennedy”.

Otros testigos confirmaron
que sali6 humo del sitio vigi-
lado por Bowers. Dos de esos
testigos, Moorman y Nix, to.
maron fotos, que una vez am-
pliadas mostraron la existen.
cia de una nube de humo en
el sitio exacto designado por
Holland. Jean Hill, que esta.-
ba junto a Mary Moorman
cuando las fotos fueron ob.
tenidas, vio un hombre tras
el muro.

Jean Hill relaté a la Poli.
cia que habia visto al asesino,
detras del muro, y tratado de
darle caza. Pero los agentes
le contestaron que los “dis.
paros partieron desde una
ventana del Depoésito de Li.
bros, que se callara la boca,
que estaba equivocada”. La
sefiora Hill insistio: “Le dije
a uno de esos del Servicio
Secreto que yo habia oido
mas de tres tiros, de cuatro
a seis”. El hombre le respon.
di6: “Nosotros estdbamos en
la ventana, y también oimos
mas de tres. Pero itenemos
tres heridas y tres balas. To-
do lo gque necesitamos, seno.
ra, son tres disparos”.

Thomas Buchanan



